Befangen oder nicht?

Patientenanwiltin Sabrina Diehl zu
medizinischen Sachverstindigengutachten

MEDIZINRECHT. Ein oft
diskutiertes und fiir viele bri-
santes Thema des Medizin-
rechts ist das medizinische
Gutachten. In einem Arzthaf-
tungsprozess wird grundsitz-
lich ein medizinisches Sach-
verstindigengutachten einge-
holt. Auch awoBergerichtlich
pibt es fiir Patienten verschie-
dene Maglichkeiten, ein Sach-
verstindigengutachten Zur
Klirung der Frage, ob ein Be-
handlungsfehler vorliegt, ein-
zuholen.

Doch oft traven viele ge-
schidigte Patienten den Gut-
achtern nicht. Nicht selten be-
steht diese Angst aoch bei
Gutachtern, die durch das Ge-
richt berufen werden. Gefor-
dert wird eine sogenannte
fachgleiche Begutachtung.
Das heifit, dass ein Gutachter
aus dem Fachgebiet einge-
schaltet wird, in dem auch der
beschuldigte Arzt titig war.
Da ist die Angst grof, dass
sich beide Arzte kennen, viel-
leicht sogar schitzen oder der
Gutachter womdglich aus an-
deren Griinden befangen ist.

Vorab erhalten beide Partei-
en eines Prozesses die Gele-
genheit, Stellung dazu zu neh-
men, ob Einigkeit dber die Be-
aunftragung eines bestimmten
Sachverstindigen besteht.
Hier kann der Patient also
mitentscheiden. Daher ist es
hiunfig giinstig, einen Sachver-
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stindigen zu beauftragen, der
ortlich entfernt von dem be-
schuldigten Arzt tatig ist.
Trotz grifiter Sorgfalt bei der
Auswahl eines Sachverstindi-
gen werden immer wieder Fil-
le bekannt, bei denen ein so-
genannter Befangenheitsan-
trag gegen einen Sachverstin-
digen erfolgreich durchgesetzt
wird.

Sachverstindige sind zur
Neutralitit und Sachlichkeit
angehalten. Das gilt auoch
dann, wenn dieser von einer
Partei unsachlich angegangen

werden sollte. In einer aktuel-
len Entscheidung hatte ein
Sachverstindiger sich gewei-
gert, die von der Kligerseite
gestellten Fragen zu seinem
schriftlichen Gutachten zu be-
antworten, da der unsachliche
Ton ithm nicht gefiel. Hierin
sah der Klager keine Neutrali-
tit mehr, das Gericht gab ihm
Recht.

Wenn aoch selten, so
kommt es in der Praxis auch
hin und wieder vor, dass sich
Sachverstindige  wunsachlich
gegeniiber einer Partei wver-

hilt. So hatten wir erfolgreich
einen Sachverstindigen ableh-
nen kinnen, weil er sich belei-
digend gegeniber der Man-
dantin verhalten hat.

Ein Befangenheitsantrag ge-
gen einen Sachverstindigen
ist auch dann erfolgreich,
wenn er sich zwar nicht in
Richtung einer Partei, wohl
aber in Richtung des Anwaltes
unsachlich verhilt. Denn die
Vorbehalte, die er gegeniiber
dem Anwalt hat, sind grund-
sitzlich geeignet, auch dem
Mandanten zu schaden.

Ein positives Gutachten
macht sich natiirlich bei den
Verhandlungen, ob auflerge-
richtlich oder vor Gericht, im-
mer gut. Doch auch ein fiir
den Patienten negatives Gut-
achten bedeutet nicht zwangs-
ldunfig, dass der Patient keine
Chancen mehr hat. Gerade
Gutachten, die iiber die Kran-
kenkasse oder von der Gut-
achterkommission erstellt
werden, haben keine gerichtli-
che Bindung. Das bedeutet,
im Verfahren wird ein neues
Gutachten eingeholt werden.
Dennoch empfiehlt sich zuvor
eine Prifung durch einen
Fachanwalt fiir Medizinrecht,
ob das aufergerichtliche Gut-
achten Angriffspunkte liefert.
Eine Befangenheit kann auoch
hier schon méglicherweise
aufgedeckt werden.
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